Innkalling til mgte i radet
ved Institutt for framandsprak

Mgtetid: onsdag 8. februar 2017 kl. 14.15
Stad: Seminarrom 400 i fjerde hggda av HF-bygget

Desse er kalla inn:

Fra gruppe A: Ludmila I. Torlakova (arabisk), Kari Haugland (engelsk), Helge Vidar Holm (fransk),
Reidar Veland (italiensk), Harry Solvang (japansk/kinesisk), Brita Lotsberg Bryn (russisk), Synngve O.
Rosales (spansk) og Asta Haukas (tysk)

Fra gruppe B: Frank Weigelt

Fra gruppe C: Anna Polster

Fra gruppe D: Aleksander Tenvik Bergli, Lars Ask, Kari Johnsen Skjelvik og Birgitte Vagnes Bakken.

Dersom nokon ikkje kan mgta, ma dei be vararepresentant om g stilla.

Sak 1 — godkjenning av innkalling og sakliste

Sak 2 — godkjenning av referatet fra 16. november 2016
Referatet vart sendt ut med e-post 18. november 2016.

Sak 3 — orienteringssaker

Sak 4 - orientering om gkonomien ved instituttet

Sak 5 — HF-2018

Brev om utsetjing er lagt ved innkallinga, saman med resultatet fra ei spgrjeundersgking mellom
studentane pa engelskfaget.

Framlegg til vedtak: Radet bed fakultetet utsetja seknadsprosessen for oppretting av det nye
Bachelorprogrammet i europeiske og amerikanske sprak og litteraturar, og sender vidare det

vedlagte brevet til fakultetet.

Sak 6 — ymse

Ase Johnsen,
instituttleiar Arve Kjell Uthaug,
administrasjonssjef



Vedlegg til sak 5 - HF-2018
Instituttradsmgte 8. februar 2017
Institutt for framandspradk
Universitetet i Bergen

Utsettelse av sgknadsprosessen for opprettelsetawe
Bachelorprogram i europeiske og amerikanske spigk o
litteraturer

Sprakfagene anser den palagte etablering av fallesee som et tiltak som det kan komme
noe godt ut av: vi ser at samarbeid er helt ngdgemeéd den navaerende bemannings-
situasjonen, og at fellesemnene som opprettes ikam styrkende pa studietilbudet.
Fellesemnet pa tvers av fransk, italiensk, russgskysk (Sammenlignende europeiske og
amerikanske kulturstudier, SEAK) inngar i studlaidlet pa 100-niva, mens fellesemnet i
litteraturteori (i samarbeid med LLE) inngar i setidbud pa 200-niva. Begge er utformet
med tanke pa de ulike fagenes behov sa langt eletiilig gitt ulikhetene dem imellom, og
vil kunne ga inn i programmet uten at studienesgritet blir bergrt i altfor stor grad.

Mens den palagte etableringen av fellesemner pé &xefransk, italiensk, russisk og tysk
tilsvarer den opprinnelig foreslatte strukturen sskulle samle disse sprak til et program, er
opprettelse av det ny@achelorprogram i europeiske og amerikanske spgaktteraturer
som ble vedtatt pa fakultetsstyremgte 20. dese@®Bs en stor skuffelse for fagmiljgene pa
Engelsk og Spansk sprak og latinamerikastudieiseDgnsket en omgjgrelse av vedtaket til
den opprinnelige programskisse (se "HF2018 Utanbgidv programskisser” av 20.05.2016),
hvor det ble sagt at, gitt starrelsen pa progranemskulle Engelsk og Spansk forbli slik de
er:

Nar det gjelder sprakfagene er bade engelsk ogsipaannsynligvis store nok bade i
forhold til antall ansatte og studenter til & foetée som egne programmer, men det bar
likevel utredes og legges til rette for fellesemeaten mellom disse eller med andre
fag.

Nar man ser pa Fakultetsstyrets vedtak, sa setulibsts innspill til Haringsuttalelsen ikke ut
a ha blitt tatt hensyn til.

Vedtaket av det nyBachelorprogram i europeiske og amerikanske spgaktteraturer,
samler fransk, italiensk, russisk og tysk, engelglspansk til tross for deres sveert ulike
profiler og til tross for den heterogenitet detuleerende programmet fgrer med seg, bade



mht. sprakniva og niva pa de akademiske disiplinBedte bringer store utfordringer og
problemer nar det gjelder studiekvalitet og -refes/éll), sprakfagenes styring (2), og
sgknadsprosessen for det nye programmet (3).

(1) Studiekvalitet og -relevans

Det bestilteBachelorprogram i europeiske og amerikanske sprfktteraturerer i sterk
konflikt med det som i Stortingsmeldingen om stkdaditet betegnes som "Helhetlig
studieprogram med god progresjon™ i "Kultur for kied i hgyere utdanning,” godkjent i
statsrad 17.01.2017:

Ofte er det svak strukturell og faglig sammenheeliam emnene i et studieprogram,
og programmene blir dermed for fragmenterte. Ansvéor ulike emner er gjerne
delegert til ulike faglig ansatte, uten en god kdinering pa tvers. Det foretas sjelden
helhetlige vurderinger av hva studentene kan rldiat av studieprogrammet. Student-
evalueringene er ofte lagt opp for a evaluere erartarer for seg, og ikke studie-
programmene som helhet. Konsekvensen er at stundeiktee alltid klarer & se
sammenhengen mellom de ulike emnene og utviklelleetliy forstaelse av faget.
Videre kan det oppsta unadig overlapp eller hulllome emner. En undersgkelse utfart
av Nordisk institutt for studier av innovasjon,skning og utdanning (NIFU) viser at
studieprogramledere mener helhet og sammenhenglieprogrammene er blant det
viktigste & prioritere. (50)

HF2018 ser ut til ikke bare & ga i motsatt retranglet denne Stortingsmeldingen rader til,
men ogsd imot Fakultets egne prinsipper. | VedgtMal for programskissene" heter det at
"Navnet ma veere dekkende for studiets innhold,rateegnskelig at navnet ogsa kan virke
rekrutterende, og om mulig synliggjare noe av gtsdarbeidsrelevans” (7).

Dette kriterium kan ikke oppfylles, og er et prablegye forbundet med andre problemer
Prosjektgruppen advarer mot i sin rapport av 22@B6: Hvis erfaringer fra tidligere
programmer var dtstudentene i mange tilfeller identifiserte seg med spesialiseringsfaget
sitt (f.eks. engelsk, nordisk, historie, osv.) emad programmet” (7), sa vil dette om mulig bl
en enda starre utfordrindiachelorprogram i europeiske og amerikanske spik o
litteraturer. En viktig grunn til at mange studenter velger UNeoUiO er nettopp
tilharigheten til spesialiseringen de velger, ikdtaillent omradestudium hvor de enkelte
sprakfagene kommer i bakgrunnen og ikke lengeymige for studiesgkere. Det kan ikke
understrekes nok hvor viktig det er for rekruttgen at UiB, i konkurranse med farst og
fremst UiO, bar holde pa de fordelene programmetagiharSe for gvrig den vedlagte
sparreundersgkelse gjort blant Engelsk programiBétstudenter.



(2) Sprakfagenes styring

Et program som er internt heterogent (se Haringklsen fra IF, vedtatt i Instituttrad
16.11.2016) lar seg verken styre eller kvalitetssd en faglig forsvarlig mate. Ved a ha ett
programstyre for alle spesialiseringene som enasttaksorgan, mister sprakfagene ogsa sin
autonomi nar det gjelder tiltak og endringer i péatien, noe som gar utover vanlige
kvalitetssikringsrutiner. Pa allmgtet torsdag 172017, der Ranveig Lote og Claus Huitfeldt
var til stede, kom det fram at Fakultetet ikke timiklet klare planer for, for ikke & snakke

om sammensetning og mandat av programstyret fany@dBachelorprogram i europeiske og
amerikanske sprak og litteratureDer finnes heller ikke tydelige tidspunkt for slet
oppnevning og ikrafttredelsen.

Et like graverende problem er det som har med septasjon a gjare, for ansatte sa vel som
studenter. Dette er kanskje mest alvorlig for sighte gruppe, som altsa skal sitte med to
representanter og tale for en gruppe bestadendekawdike fag. M.a.o. skal for eksempel to
studenter fra italiensk og engelsk ha meninger dmimistrative og faglige anliggender pa
fransk og russisk. Dette er meget undergravendédalemokratiske prosessene vi har og
formodentlig skal fortsette a ha, og vil ytterligdorringe programfglelsen for studenteBe.
ogséa her meningsmaling og kommentarer fra studenten

(3) Seknadsprosess

| "Rapport fra prosjektgruppen" av 27.09.2016 ke mhpekt at det vil veere viktig a komme i
forkjgpet av utfordringer som bl.a. programmenesiian by pa. De skal vaere dekkende,
ikke bare for den overordnede profilen, men ogsalé faglige innholdet som den enkelte
student mgter. Dette betyr at programnavnet oglerinigen ma veere dekkende for alle de
mulige studielgpene/spesialiseringene i programfWetllegg 1, "HF2018: Forslag til nye
bachelor- og masterprogram," side Bachelorprogram i europeiske og amerikanske sprak
og litteraturerkan neppe oppfylle dette kravet.

Ser man pa begrepet "sprak" som er brukt pa twede andividuelle sprakfagene, sa blir
det umiddelbart klart at verken "overordnet proéller "faglig innhold" lar seg formulere for
det nyeBachelorprogram i europeiske og amerikanske spraktteraturer. mens for
eksempel Russisk eller Fransk opererer med begtemeik", mater studentene pa Engelsk et
studium i "lingvistikk". Studiene som gar inn i dgte programmet har nok til felles at de
opererer pa og med ulike sprak som ikke er norsk her stopper ogsa mange av likhetene.
Fagene mgater studentene pa sveert ulike grunnlagsora er direkte forbundet med de
forskjellige nivaene av "sprak" studiene basergrse der studentene pa Russisk ma
begynne med a lzere et nytt alfabet, kan Frandlertk, Tysk og Spansk i varierende grad
belage seg pa et visst grunnlag. For Engelsk, &kendr et fremmedsprak, men et
annetspraker situasjonen igjen en helt annba.sveert ulike utgangspunktene forplanter
seg videre i studentenes BA Igp, reflektert i beskrivelsene av leereutbytte. Det er neppe
nagdvendig a papeke de konsekvensene disse ulikheserfor studienes respektive litteratur
og kultur undervisning og gjennomfgring ellers.



Fakultetsstyret har altsa vedtatt et program samesymulig a forene, og som pa flere
punkt avviker fra de krav Fakultetet selv samt t8tigsmelding om kvalitet i hgyere
utdanning setter til opprettelsen av programlédi har man satt frister som er helt
urealistiske: det er ikke mulig & lage aglig forsvarlig sgknad ompprettelse av ettudie-
program som krever samarbeid mellom seks sprakfgggt av de to maneder i aret hvor vi
har mest a gjgre med undervisning. Dimensjonereavpdlagte prosessen gar langt over det
som er mulig & fa til; det eneste vi har mulighiéhnen fristen er a utarbeide fellesemnene,
da dette arbeidet ble pabegynt i god tid.

Endringene som ma foretas med hensyn til de to steeme der fellesemnene gar er
ganske omfattende, for i tillegg til & opprettetaéellesemnene, som krever samarbeid
mellom seks sprakfag, ma vi endre nesten alle deea@mnene som gar i de to semestrene.
Ellers far vi ikke passet inn et 10-poengsemnesetester og et 5-poengsemne i det 4./6.
semesteret. Det er utelukket at det kommer noégfémisvarlig ut av dette. Om vi far bedre
tid, kan vi giennomfgre omleggingen pa et fagligriesfundert grunnlag.

| tillegg til de skisserte faglige utfordringer sérogsa store problemer nar det gjelder
administrasjonen av omorganiseringen (vi trengeibhee tenke pa gjennomgangen av
sgknadspapirene). Dette er en stor jobb som tréreggdelig administrativ stgtte, men med
nye studiekonsulenter er store deler av adminjsinas uerfaren med denne type arbeid.

Kort sagt, uten mer tid ma dette bli en darlig smkeom vi garantert vi fa i retur, akkurat
som vare kolleger fra et naboinstitutt har opplevd.

Pa grunn av de skisserte utfordringene mht. badbtéy fagets styring og sgknadsprosessen
selv for opprettelse av det nigachelorprogram i europeiske og amerikanske spgak o
litteraturer, ber vi om utsettelse av selve sgknadsprosessat ®B8.2018.



